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Nierozerwalnos¢ matzenstwa

Jednym z gtéwnych tematow podejmowanych pizezPawta odngénie makenstwa jest praw-
da o nierozerwalri@i zwigzku makenskiego. W gruncie rzeczy stanowisko Apostota Navogkst tu
identyczne z naukJezusa zawartmigdzy innymi w stowach;Ka zdy, kto oddala swgjzone, a bierze
inng, popetnia cudzotéstwo; i kto oddalpmprzez mza bierze zaone, popetnia cudzotostwo(kk
16,18). Natomiast &w. Pawta w 1 Kor 7,10;,Tym, ktorzy trwag w zwigzku matenskim, nakazgjnie

ja, lecz PanZona niech nie odchodzi od swegezen Mgz réwnie niech nie oddalaony”.

Trzeba zwrd0d uwag;, ze powysze Pawlowe stowagsbardzo jednoznaczne i stanowcze.
Wskazuy na wanos¢ tej nauki. Pojawia gitutaj rzadko przez Pawtaywany zwrot ,nakazyy’. Wig-
cej, 6w nakaz oparty jest na autorytecie sameg@B@dy w innych miejscach 1 Kor Apostot porusza
kwestie zwazane na przyktad z relacmakenstwa i dziewictwa ton jego wypowiedzi jest zupetnie
inny. Wystpuje on jako ten ktory udziela pewnych wskazowekl w oparciu o swojeyciowe do-
swiadczenia. Pisze npNie mam zd nakazu Paskiego co do dziewic, lecz dapde jako ten, ktory —
wskutek doznanego od Pana mitosierdzia — godzsgtngby mu wierzono{7,25). Czy w innym miej-
scu:,Pragngtbym, aby wszyscy byli jak i j&7,7). Natomiast w odniesieniu do nauki 0 nieromsds
nosci matzenstwa Pawet stywa najmocniejszej i najbardziej zobaaujacej formuty: ,nakazuy”. Po-
wotujac Sk na powag samego Boga, daje Pawet do zrozumiergagobrze zna nagklezusa o niero-

zerwalndci zwigzku makenskiego i p z mog potwierdza.

Wedtug nauki Jezusa, ktpApostot potwierdza, istnieje tylko jeden sposébanig wezta mat-
zenskiego. Jest to przypadaknierci jednego ze wspotmankow. W Rz 7,2;Kobieta zangzna, na
mocy Prawa, zwizana jest ze swoimegem, jak diugo oryje. Gdy jednak gz umrze, traci nad wi

moc prawo rza” . Natomiast wszelkie kontakty pozarmaiskie zazycia makonka g przezéw. Paw-
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la wyraznie nazwane cudzotostwenblatego to uchodzt bedzie za cudzokmg, jesli za zycia swego
meza wspotyje z innym geczyziy (Rz 7,3). Zupetnie inaczej sprawa wydsh posmierci neza: Jesli
jednak umrze jej gz, wolna jest od tego Prawa, taknie jest cudzotmg wspoétyjgc z innym rgEczy-
zng” . Ta sama myy w 1 Kor wyrazona jest innymi stowami; Zona zwizana jest tak diugo, jak diugo
zyje jej myz. Jesli mgz umrze mée palubi¢ kogo chce’(7,39).

Przywilej Pawtowy

W kontelécie jasno sprecyzowanej prz@x. Pawta nauki o nierozerwalfm matenstwa warto
wspomni€ o bardzo wyjtkowej sytuacji, jak jest tak zwany przywilej Pawtowy. Nagike formutuje
Pawet w 1 Kor odnosz sk do konkretnych rodzinnych problemdéw trgpich gmire korynclg. W
7,12 czytamy takie stowaJgsli ktérys z braci mazone niewierzcq i ta chce razem z nim mieszka
niech jej nie oddala! Podobniesjejakas zona ma niewierzcego ngza i ten chce razem zgimiesz-
kac, niech s¢ z nim nie rozstaje! &vieca se bowiem mz niewierzcy dzeki swejzonie, podobnie jak
SWietos¢ osignie niewiergca zona przez ,brata”. W przeciwnym wypadku dzieci veabylyby nie-
czyste, teraz Zasg swiete. Lecz jeliby strona niewierzca chciata odej¢, niech odejdzie! Nie jest

skrepowany ani ,brat”, ani ,siostra” w tym wypadku”.

Chodzi tutaj o ludzi, ktorzy jako niewiey@y — czyli nieochrzczeni — zawarli zygiek maten-
ski, po czym jedna ze stron, przyjreijchrzest przeszta na chézganstwo, co zobowjzato g do no-
wego styluzycia. Wtedy rodzity si rozne problemy w maknstwie, zwlaszcza wwod chrzécijan, kto-
rzy szczerze brali sobie do serca ubolewanie Paagarozwizioscia moralry Koryntian. By maze
nie jednemu nowo nawréconemu chid@@ninowi w Koryncie wydawalo gj ze po przejciu na
chrzécijanstwo nie mae nadalzy¢ pod wspélnym dachem ze stgoniewierzca. Rozwhgzanie pro-
ponowane przez Pawla jest rgtjgce: j&li strona niewierzca, mimo nowo powstatej sytuacji, nadal
pragnie pozostawapod wspolnym dachem, nalenadal mieszkawspdlnie, gdy istnieje nadzieja
nawrocenia strony niewiegeej. Jest szansae dzeki swiadectwu wspotmabnka stanie giréwniez
uczniem Chrystusa. Poza tym we gvchodzito rownie dobro dzieci. Tak wic Pawet wyraa przeko-
nanie,ze swiadectwo chrz&ijanskiegozycia zacznie oddziatywana pogéskiego matonka jak i na
dzieci zrodzone z tego zgwku. Maze zaistnié jednak szczegolna sytuacj@, strona niewiegca -
dzie chciata odé§, gdy matonek stat si chrzécijaninem jui w trakcie trwania zwizku. Wtedy stro-
na wierzca nie powinna gitemu sprzeciwi@ Na tym polega 6w przywilej Pawtowy, @ki ktéremu

strona wierzca staje si na nowo wolna i mee wstpi¢ w powtdrny zwizek matenski. Trzeba jednak
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sprecyzowd, ze aby przywile] Pawtowy zafunkcjonowal, to inicjatg rozerwania zvgzku maken-

skiego nie mge wyjs¢ od strony wiergcej. Propozye odefcia powinna zgtosistrona niewiergca.

Mistyka matzenstwa

Mozna powiedzié, ze Jezus w Swym spojrzeniu na instyt¢ugjakzenstwa nie byt a tak wiel-
kim nowatorem w stosunku do Starego TestamentwsJea prostu przywrocit madstwu jego pier-

wotng doskonatéc, ktérg zatracito ono ,wskutek zatwardzidt serc” czyli na skutek grzechu.

W spojrzeniusw. Pawla Apostota natomiast w kilku miejscach jegmuczania odnajdujemy
czysto religijna, nawet mistyczne spojrzenie nazefetwo, w ktorym Apostot odwotuje sido staro-

testamentalnej symboliki, a zwtaszcza do przaenpsslubin Boga z Izraelem.

Owg starotestamentainsymbolike sw. Pawet rozbudowuje i wzbogaca o kilka dodatkowych
watkéw. To co jest ogi Pawlowego rozumowania, to przekonanie o istnigr@wnej tasamdci, po-
dobieastwa relacji pomidzy Jahwe a lzraelem, aizy Chrystusem a Kaciotem, medzy Pawtem a
zalazonymi przez niego wspolnotami orazeuaizy nmezem azorg. Na przyktad swoje wiy z kacio-
lem w Koryncie Pawet pojmuje bardzo duchowo, najdmé, ktorg wyzej nakrélono: ,Jestem bo-
wiem o was zazdrosny Bgskazdracig. Poslubitem was przeciejednemu mEowi, by was przedsta-
wi¢ Chrystusowi jako czystdziewie” (2 Kor 11,2). Z wypowiedziw. Pawta najbardziej wymowny
jest w tym wzgtdzie wersety Ef 5,25nn:Mezowie mitujciezony, bo i Chrystus umitowat Koot i
wydat za niego samego siebie, aby gwigcié¢, oczyciwszy obmyciem wgdktéremu towarzyszy sto-
wo, aby osolcie stawé przed sob Kaosciot jako chwalebny, nie mgpy skazy czy zmarszczki, czy
czegd podobnego, lecz aby bsiviety i nieskalany. Mzowie powinni mitowa swojezony, tak jak
wiasne ciato. Kto mituje sw@pore, siebie samego mituje. Przetieigdy nikt nie odnosit giz niena-
wiscig do wlasnego ciala, lecz [kdy] je zywi i piekgnuje, jak i Chrystus - Kgidt, bo jestémy czion-
kami Jego Ciata”.Co najwaniejsze, mité¢ Chrystusa do Kiota i konsekwentnie mikdé wzajemna
dwojga matonkow jest nazwana w dalszejeéai tego tekstu (5,32)wielkg tajemnig”. To stwier-
dzenie jest bardzo ciekawe, ale niejednoznaczn@zak matenski kobiety i ngzczyzny przyréwna-
ny jest do zwgzku Chrystusa z Kaiotem. Zachodzi tu taka sama relacja oparta neeoadprzyro-
dzonej mitgci. Co do samego oksienia ,wielka tajemnica” toczy siwsrod egzegetow dyskusja jak
go rozumi€é w tym kontekcie. Najczsciej zwraca s uwag;, ze zwrot ten zawiera kilka idei. Naj-
pierw chodzi o wyczenie rzeczywistei, o ktérej mowa z tego wszystkiego, co powszecluoe
dzienne, zwykte. Dalej, chodzi o podniesienie defgtnadprzyrodzonej oraz o zdziwienie, oczarowa-

nie, wrecz oszotomienie wielkseia tej nadprzyrodzonej relaciji.
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Co wic mowi sw. Pawel na temat madnstwa chrzécijanskiego w aspekcie, ktéry naa na-
zwat mistycznym? Po pierwsze mma powiedzié, ze relacja os6b wiacych s¢ ze soh maben-
stwem zostaje w jakisposob przeniesiona na ptaszczymadprzyrodzos jest przenikrgta task, aby
mogta by dzigcki Boze] mocy odbiciem relacji Chrystus — &xot.

Po drugie podstayvdla analogii Chrystus — Koi6t, maz — zona jest nie idea jedsd, utazsa-
mienia s¢ Chrystusa z Keciotem, lecz mitéci Chrystusa do Kaiota. To wec znow wskutek odwo-
tania s¢ do zwhzku, jaki istnieje pomgidzy Chrystusem a kKaiotem, istota madenstwa nie tylko zo-
stata j&niej przedstawiona, lecz tad wyniesiona do sfery catkiem innych wadp do swiata nad-
przyrodzonego.

Pdrednio rownie paralela Chrystus — Koiot, maz — zona wyraa rownie: posrednio jednéc¢
makzenstwa: jak Chrystus ma tylko jedna oblubienwe personifikacji Kdciota, tak te tylko z jednej
kobiety i jednego r¥czyzny sktada giprawdziwe chrz&ijanskie matenstwo. To rzutuje rowniena
sprawe nierozerwalnéci makenstwa. Podobnie jak Chrystus jest na zawszeyzamy z Kdciotem
jako ze swym ciatlem, tak zenierozerwalnie winni by ze sol pofaczeni ngzczyzna i kobieta w mat-

zenstwie.

Réwnouprawnienie makonkow

Temat rownouprawnienia w powotaniu i fasce porogzast w kontekcie tak zwanych ,tablic
domowych” szczegdlnie tak zwanych listdwemiennychsw. Pawta. Chodzi o teksty: Kol 3,18-4,1
oraz Ef 5,22-6,9. Wylania iz tych tekstow obraz relacji niaghskiej, ktora na pierwszy rzut oka su-

gerowataby pewne podpadkowaniezony nmezowi, tak przecie obce naszej mentalém.

Na szczegoélna uwagastuguje tutaj fragment Listu do Efezjan (5,22-3¥ telscie tym znaj-
dujemy napomnienie skierowane #n: ,Zony niechaj bda poddane swym azom, jak Panu, bo s
jest gtow zony, jak i Chrystus - GlowKosciota: On - Zbawca Ciala. Lecz jak Km6t poddany jest
Chrystusowi, tak zony nezom - we wszystkim”. Jak wwietle staraytnej hebrajskiej mentalsoi
zrozumi€ te zwroty? Najpierw trzeba zaume, ze jakkolwiek przedmiotem napomnienia jest obo-
wigzek ulegtdci wzgledem ngza, to jednak sama motywacja tego napomnienia gsizo rozbudo-
wana. Przede wszystkim jest widoczna yu sposobie, wedtug ktéregmna ma by ulegta ngzowi:
.jak Panu”. Nie chodzi tu o jakie,ubostwianie” ngza. Chodzi jedynie o to, abyona w swym odda-
niu makzonkowi widziata wyranie poddawanie siwoli samego Chrystusa. Stwierdzenie,,mgz jest
gtowa zony” ma swoje zakorzenienie w staytnej antropologii biblijnej, sigajgcych swoimi pocat-

kami opisow stworzenia cztowieka z Rdz, gdzie cayta,Ku twemu ngzowi bedziesz kierowata
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swoje pragnienia, on gdedzie panowat nad t@h(3,16)". Nowa jest natomiast ilustracja tej prawdy
maz jest gtowy zony tak jak i1 Chrystus gtogvKosciota. Kasciot jest przyrownany do ciata, a Chrystus
jest Zbawg tego ciala. RownocZgeie jednak widzimy pewn nieadekwatn@ porownania: i,
chatby najdoskonalszy nie me by nazwany zbawgzony. Relacja Kéciot — Chrystus wyznacza
stosunek niewiasty dognczyzny. Kaciot poddany jest Chrystusowi, ale nie chodzi aalczac¢, ale

czyste oddanie w Bej mitosci.

Patrzc z innego punktu widzenia na temat rownouprawaieinzeba z Pawtowegospniennic-
twa przytoczy przede wszystkim 1 Kor 7,3-4: A4 niech oddaje powinr$é zonie, podobnie tezona
mezowi. Zona nie rozpormza wiasnym ciatem, lecz jejat1 podobnie t& i maz nie rozporadza wia-
snym ciatem, aleona”. Dalej pada tepolecenie, aby mabnkowie ,nie unikali s nawzajem” (7,5),
co wecale nie jest formalnym zobazaniem do ich konieczdoi wspokycia piciowego. Najprawdo-
podobniej pouczenie to stanowi odpowieth watpliwosci tych w gminie korynckiej, co — z motywow
blizej nieznanych — oddawaliesjednostronnie praktykom dtugotrwalej wstrzeafiwosci maken-
skiej, co szkodzito maeaskim relacjom. Pawet wyfaie mowi, ze jedynym motywem takiego ,uni-
kania jeden drugiego” nie by tylko modlitwa. Chodzi tez o ograniczony czas,raeg to,ze mal-
zonkowie § we wspoélnymzyciu i powotaniu rowni sprawa powinna dyzgodniona obustronnie. |
chocia Pawetl w innym miejscu 1 Kor mowige ,mezczyzna jest gtow kobiety (11,3) orazze ,nie
mgzczyzna powstat z kobiety, lecz kobieta gzoryzny” (11,8n), to jednak kilka wierszy dalej st
dza ,zreszf u Pana ani grczyzna nie jest bez kobiety, ani kobieta nie jest bezczyzny. Jak bo-
wiem kobieta powstata z ¢nczyzny, tak mzczyzna rodzi si przez kobief” (11,1n). Te samy mysl,
chat w nieco innym kontelcie, wyraza Pawet gdy stwierdza: ,Nie mazjidyda ani poganina, nie ma
juz niewolnika ani cztowieka wolnego, nie ma jmgzczyzny ani kobiety, wszyscy bowiem jesie
kims$ jednym w Chrystusie Jezusie” (Ga 3,28). O réwnaumiieniu, ktérego Pawehdat dla obojga
matzonkow, $wiadczy rownie polecenie: ,Bdzcie sobie wzajemnie poddani w baja Chrystusowej”
(Ef 5,21).

Historia Kaciota apostolskiego pokazujee swiadoma¢ rownouprawnienia kobiety i ¢aczy-
zny we wszystkich aspektaciycia wsrdd uczniow Chrystusa byta czgmpowszechnym. Z Dziejéw
Apostolskich dowiadujemy i ze kobiety byly obdarzane mdymi charyzmatami (21,9e uczestni-
czylty w wyborze nagpcy Judasza (1,14), a niektore z nich za szczeg@skigi w gloszeniu Ewan-
gelii doczekaty si wyjatkowego uznania od samego Pawia Apostota (1 Kot;IREz 16,1.6.15; Flp
4,2).
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Maltzenstwo a dziewictwo

Jedn z kwestii, ktoresw. Pawet stosunkowo szeroko porusza w swoim naiiczest kwestia
relacji makenstwa do dobrowolnego dziewictwa ze wahl na Krolestwo Bze (1 Kor 7). W 7,1 czy-
tamy bardzo zdecydowamypowiedz Pawta: ,Co do spraw, o ktorych pisalie, to dobrze jest czto-
wiekowi nie hczye sie z kobiey”. Czy rzeczywicie na podstawie tych i innych stéw pmeony twier-
dzi¢, ze sw. Pawet co do zasady wgj stawia dziewictwo od manstwa?

Najpierw naley zauway¢, ze kontekst tych wypowiedzi Pawta jest bardzo speegly. Odnaj-
dujemy je w licie, ktéry Apostot skierowat do wspoélnoty w Koryagia Korynt byt miastem, ktére
styneto z rozwhziosci, a sytuacja dotykata zecztonkow korynckiej wspolnoty. Inaczej m&aei sro-
dowisko, w ktorymzyli sprawiat, ze ciezko niejednokrotnie bylo sitamtejszym chrzgijanom wy-
rwaé z mentalnéci, w ktorej s¢ wychowali. Dlatego interwencjéw. Pawia byly w tym wzgidzie
bardzo energiczne i jednoznaczne.

Opinie $w. Pawta, wychowanego jako gorliweggda, gdzie w pierwszym ¢dzie afirmuje si
posiadanie rodziny, potomstwa traktowane jako wyjeeie Baego zamystu wobec cziowieka musi
zadziwi&. Co jednak, procz kontekstu spotecznego stoi zetd®aym stanowiskiem? Mowi situtaj
przede wszystkim o eschatologicznych przekonargubstota. Pawet jest przekonarig zyje w cza-
sach ostatecznych. Dlatego twierda, naley w jak najwekszym stopniu oszedzi¢ sobie ,utrapié
doczesnych” (1 Kor 7,26), ktére w szczegdlny spasdbwiazane zzyciem rodzinnymZycie w mat-
zenstwie pociga za sop odpowiedzialné za drugiego, trogko wychowanie potomstwa tylko te
utrapienia paiguje, a tego chciatby Apostot koryntianom oszizic.

Ze wzgkdu na czas ostateczny Apostot zalecacwjaby ci, ktérzy maj zony, takzyli jakby
byli niezonaci (1 Kor 7,29). Nie wynika z tegoe Pawet wzywa do wstrzegiliwosci w pazyciu mat-
zenskim, czy inaczej mowc: do traktowania instytucji matstwa w sposob catkowicie duchowy.
Chodzi o tozeby w obliczu zbliajacego s¢ konca, niczego nie uwac za spraw definitywnie wana,
ostateczy. Wszystko co naley do tegaswiata przemija.

Inny motyw, dla ktérego w tamtym oldlenym kontekcie sw. Pawetl wychwala dziewictwo
jest taki: ,Cztowiek bezenny troszczy gio sprawy Pana, o to, jakby girzypodoba Panu. Ten zZa
kto wsypit w zwigzek makenski, zabiega o spraw§wiata, o to jakby si przypodoba zonie” (1 kor
732n). Motywacji tej nie mma oczywscie rozumi€ tak radykalnie jakoby Ci, ktorziyja w maken-
stwie w ogoéle nie byli zdolni do troski o sprawyfdaKady do takiej troski jest wezwany, aby kochat

Boga catym sercem. W dziewictwie jest o to tatwigjan bezenny jest tu raczej stawiany wgj nie
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ze wzgtdu na siebie samego, lecz jako skuteczniejsagek w trosce o sprawy Pana; jakozmeos¢
okazania w tatwiejszy sposob petnej, niepodziemigpsci.

W rozwaaniu na temat relacji dziewictwa i mahstwa nie mae zabrakgé takich Pawtowych
stow, ktore pgknie nawietlaja spojrzenie Pawila, §& mozna tak powiedzie wolne od kontekstow:
.Pragratbym, aby wszyscy byli jak i ja, lecz kdy otrzymuje wiasny dar od Boga: jeden taki, a drug
taki” (1 Kor 7,7).

Z tych stow wynika,ze zarowno matkenstwo jak i dziewictwo g dla Pawta charyzmatem tak
samo cennym. Bbem bytoby wgc, sugeruje Apostot, trweana sit w dziewictwie i ptory¢”, gdy ma
sie przekonanie o powotaniu diycia w rodzinie. To dwa tine, ale nie gorsze czy lepsze chryzmaty,

ktore Bog rozdziela.



